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Переход на режим устойчивого развития является объективной 
потребностью всех национально-государственных субъектов миро-
вой экономики, что предполагает изменение целей, структуры и ос-
новных факторов, обеспечивающих их динамическую устойчивость. 
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Основным вопросом, отражающим масштабность и многослож-
ность данной проблемы, является достижение согласованного вза-
имодействия общества, государства и бизнеса, предполагающего 
четкое целепологание, определение основных направлений разви-
тия, включающее их ресурсообеспеченность, и формирование со-
ответствующей институциональной среды. 

Речь идет о формировании качественно новой системы государ-
ственного регулирования, опирающейся на становление проектных 
и стратегических начал в экономике, и являющейся главным систе-
мообразующим фактором, направленным на достижение конкурент-
ных преимуществ страны [1, с. 20]. 

Разработка института системного регулирования и управления 
устойчивостью макроэкономических систем, которая позволит свя-
зать воедино разнообразные параметры функционирования макро-
экономических систем (финансовые, экономические, социальные 
и др.) и сформировать механизмы стратегического воздействия на 
них, требует должного поиска научных и практических решений. 
По нашему мнению, таким институтом является институт страте-
гического макроэкономического позиционирования. 

Стратегическое макроэкономическое позиционирование как ин-
ституциональный фактор общенационального регулирования пред-
ставляет собой процесс организации доказательного определения и 
ранжирования динамики объективных потребностей макроэкономи-
ки, способов их последовательного удовлетворения в долгосрочной 
перспективе с целью обеспечения роста ее глобальной конкуренто-
способности, то есть устойчивого развития.

Основными преимуществами стратегического макроэкономиче-
ского позиционирования (СМЭП) являются:

–	 стратегическая ориентационно-регулирующая целенаправ-
ленность изучения поставленных проблем, 

–	 наглядность представления результатов, 
–	 возможность сравнительного анализа фактического состоя-

ния стратегических позиций с оптимально желаемым. 
Стратегическое позиционирование как качественно новая систе-

ма национально-государственного регулирования позволит стране 
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адекватно и своевременно реагировать на вызовы времени и закре-
пить свои позиции в мировой экономике через последовательный 
переход к науко-ориентированной модели развития, обеспечиваю-
щей устойчивый рост и высокую глобальную конкурентоспособ-
ность экономики [2, с. 7].

Таким образом, в данном случае, позиционирование представляет 
собой своеобразную долгосрочную стратегию выявления, развития 
и укрепления исключительных конкурентных свойств.

Результатом стратегического позиционирования является опре-
деление стратегической позиции.

Выбор макроэкономической стратегической позиции зависит от 
текущего состояния и проблем функционирования макроэкономи-
ческой системы, что можно определить на основе стратегической 
макроэкономической матрицы.

Процесс организации, то есть упорядочивания и координации 
исследования проблем функционирования и развития экономик 
национально-государственных субъектов подразумевает под собой 
определение позиций основных макроэкономических параметров в 
системе координат «устойчивость – конкурентоспособность» (рис. 
1). Показатель «конкурентоспособность» отражает возможность эко-
номики к быстрой адаптации под выбранные макроэкономические 
параметры. Показатель «устойчивость» представляет собой спо-
собность приведения фактически определенного положения макро
экономического параметра к его ориентационно-целевому уровню.

Категория «устойчивость макроэкономической системы» подле-
жит как широкой, так и узкой интерпретации. В широком смысле 
она отражает уровень возможности сопоставимости социально-эко-
номического развития макроэкономической системы выдвинутым 
государством и обществом целям и задачам и представляет собой 
качественную категорию (развитие). В узком смысле устойчивость 
макроэкономической системы означает пропорциональность ре-
зультатов работы системы и ресурсов, необходимых для достиже-
ния данных результатов, и представляет собой количественную 
категорию (рост). 
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Таким образом, устойчивость макроэкономической системы – это 
некий уровень приближенности ее основных социально-экономиче-
ских пропорций развития к идеальному ориентационно-целевому 
функционированию. Данный уровень представляет собой инте-
гральный показатель устойчивости различных составных частей 
экономической системы и является итоговой характеристикой функ-
ционирования национально-государственной экономики [3, с. 37].

Рис. 1. Общий вид стратегической матрицы                                                                   
«конкурентоспособность – устойчивость»

Для каждого из квадрантов представленной матрицы сформули-
рованы основные стратегии государственного регулирования, ко-
торые подразумевают необходимость уточнения в зависимости от 
специфических особенностей каждого конкретного фактора.

Таким образом, в зависимости от соотношения конкурентоспособ-
ности и устойчивости можно сформулировать четыре конструктив-
ных стратегии оптимального воздействия государства на базисные 
макроэкономические параметры:

1.	 Первый квадрант – стратегия повышения конкурентоспособно-
сти без существенных институциональных изменений (сочета-
ние низкой конкурентоспособности и сильной устойчивости);
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2.	 Второй квадрант – стратегия поддержания и укрепления по-
зиций (сочетание высокой конкурентоспособности и сильной 
устойчивости);

3.	 Третий квадрант – стратегия качественной модернизации си-
стемы и механизмов государственного регулирования (сочета-
ние высокой конкурентоспособности и слабой устойчивости);

4.	 Четвертый квадрант – стратегия фундаментальных институ-
циональных преобразований, активного взаимодействия госу-
дарства, бизнеса и гражданского общества в решение проблем 
устойчивого развития (сочетание низкой конкурентоспособ-
ности и слабой устойчивости).

Оптимальным соотношением является пребывание большего 
числа параметров макроэкономической системы в первом и втором 
квадрантах; наименее благоприятным является четвертый квадрант 
стратегической матрицы.
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